méo de obra. As andlises das
funcdes de produgdo foram,
portanto, feitas sucessivamen-
te em duas amostras: a primei-
ra de 486 propriedades, com da-
dos sébre o trabalho e valor dos
cafézais e a segunda de (1 991-
-486) 1505 propriedades, nas
quais ésse tipo de dados ndo
era disponvel. As caracteristi-
cas da segunda amostra sio
discutidas na seccéo 4 abaixo.
As seccdes de 1 a 3 referem-se
exclusivamente a anélises da a-
mostra de 486 propriedades.
Uma dada propriedade po-

| de ter varios talhdes de café.

| chamado um cafézal. O cafézal

Os talhdes foram classificados
de acordo com trés caracteris-
cas relativas ao tipo de solo,
(Massapé, Terra Roxa e Areni-
to) a variedade (Mundo Novo,
Bourbon, Comum) e a idade
meédia de plantacéo (7 grupos
de idade). Os talhGes em uma
dada propriedade com as mes-
mas caracteristicas relativas
ao tipo de s6lo, variedade e ida-
de foram agrupados no que foi

| &, pois, a unidade basica na a-

nalise das funcdes de produ-
cdo. Depois da eliminacdo dos
cafézais para os quais néo se
dispuanham de informagses
completas, foi obtida da pri-
meira amostra de 486 proprie-
dades, um numero de 825 ca-
fezais.

Estes 825 cafezais foram

6) A 4rea das plantagGes e cdn\lmero de referéncia da propriedade e do cafezal $80.
ros.

também fornecidos nos qua

—1d =

- X3 valor médio do adubo or-

estratificados como aponta-

do no quadro I do Anexo Esta-

tistico. Para cada um dos 21

estratos resultantes, foi prepa-

rado um quadro mostrando
para cada cafézal os valores
das seguintes varidveis®:

X,: produgdo média de café
em 1957 e 1958 (kg'de ca-
fé beneficiado por hecta-
Ie)

X,: valor médio do adubo
quimico usado em 1957 e
1958 (mil cruzeiros por
hectare)

ativas das varidveis
s acima.

vérios cafezais a fim
timar a area quando o
nto dava o numero
dividia-se éste pelo nu-
nédio de pés por hectare.
dos lotes foram arro-
em numeros inteiros,
desprezadas as fracbes
A porcentagem de
s estimativas pode, por-
ser especialmente. alta
dos lotes pequenos. Du-
‘a pesquisa, verificou-se
er a pena tentar obter
tivas mais acuradas da
ividindo o numero total

ganico usado em 1957 e
1958 (mil cruzeiros por

hectare) i Z
X,: mnimero de pés por hecta- e pés no lote pelo numero de
entdtyg por hectare, porque, em

casos, o numero de pés
e que se obtinha, era a-
ente (como se vé
equéncia de niimeros re-
tais como 5000 ou
Foi feita uma tenta-
exprimir tédas as va-
relacio ao nimero
como alternativa da ra-
T Adrea, mas os coeficien-
e correlacdo multipla das
es de producdo assim ob-

X;: wvalor da terra, incluindo
os cafézais (mil cruzeiros
por hectare)

X, trabalho (numero de ho-
mem-horas por hectare)

X,;: idade média do cafézal
(ntimero de anos)

As variedades de cafeeiros

e o tipo de solo foram caracteri-

zados por 4 variéveis arbitré-

rias:

Xe=0 X3p=0 Z,
Bourbon i ] 10 3 nao se mostraram signi-
Mundo Nove X3=0 Xio= mente maiores do que
Comum =1 X=0 idos das variaveis ex-
i‘x‘[remto' iu ﬂg zlz = i’ em uma base por hec-
assapé 1= 19 bre os quais se calcu-
Terra Roxa Xuy=1 Xp=10 7

As seguintes observacdes
podem ser feitas com relagéo

, foi utilizada uma mé-

dia de dois anos (1957 e 1958),
de modo a minimizar as varia-
coes anuais nos rendimentos.

Os dados s6bre adubacdes
foram também relativos a uma
média de dois anos — 1957 e
1958. Uma distin¢éo entre os
principais tipos de fertilizantes,
tais como nitrogenados, potas-
sicos e fosfatados ndo se mos-
trou praticavel. Portanto, um
indice de valor geral foi calcu-
lado separadamente para os a-
dubos quimicos e organicos, na
base das quantidades dos va-
rios tipos de adubos aplicados
e seus respectivos valores co-
merciais.

O valor da terra foi usado
como base para uma primeira
estimativa aproximada, da fer-
tilidade do solo e qualidade das
plantagbes. Entretanto, o va-
lor da terra é um indice imper-
feito da fertilidade do solo, des-
de que pode ser, por larga mar-
gem, dependente de fatores
contigentes do mercado local,
tais como a proximidade de ci-.
dades, de estradas, ete.

O fator trabalhe, tanto pa-
ra manutencio como para ou-
tras atividades, foi medido pelo
niumero de homem-horas equi-
valentes por hectare; o traba-
lho na colheita foi excluido,
desde que ndo afeta o rendi-
mento por hectare, mas de-
pende dele. Nao foi feita ne-
nhuma separacéo do uso de
mio de obra nos diferentes lo-
tes de uma mesma proprieda-
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